PiHPB

HRVATSKA POSTANSKA BANKA, dionitho drudtvo

JuridiZeva 4, HR - 10000 Zagreb

Potvrda

Klijent [03210055420] GRAD SINJ dao je nalog za financijsku transakciju. Nalog je izvr$en i proveden.
Za provjeru ispravnosti ove potvrde moZete nazvati info telefon 0800 472 472.

Naziv: GRAD SINJ
Matiéni broj/OIB: 03210055420
Broj platnog naloga: 000464739129

PLATNI NALOG

Platitelj
Naziv GRAD SINJ
Adresa DRAGASEV PROLAZ 24,SINJ

IBAN platitelja

HR3623900011838900003

Model / Poziv na br. platitelja

HR99

Stvarni duznik

Primatelj
Naziv ODVJETNIK BORIS MAJIC
Adresa TOLSTOJEVA 37,SPLIT

IBAN primatelja

HR8723400091160203635

Model / Poziv na br. primatelja

HROO / 08

Krajnji primatelj

Ostali podaci
Datum valute 07.03.2023.
Iznos 1.243,75
Valuta placanja EUR

Opis placanja

odvjetnicke usluge

Status

Izvr§en

Potpisnici platnog naloga

JASNA MIJIC TROGRLIC;

Naknada za provodenje naloga se obratunava i naplatuje sukladno Odluci o naknadama, ovisno o vrsti paduzetnitkag paketa.
Naknade za usluge platnog prometa za poslovne subjskte dostupne su na internetskoj stranci www.hpb.hr.

Potvrda o zaprimljeno) uplati Izradena Je elektroni&kl, bez potplsa Banke | smatra se vjerodostojnim dokumentom.
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RACUN br. 08 -BM-1

Datum izvr$enja: 01.03.2023.g.
Datum dospijeca:09.03.2022.g.

Za obavljene odvjetnitke usluge prema Tarifi o nagradama i naknadi trodkova za rad
odvjetnika (N.N. 148/09), u predmetu pred Opéinskim sudom u Splitu broj:
P-5777/2019, tuzitelj: DuSan Rancié — radi isplate, VPS:50 000Eur-a.

-zastupanje na rocistu od 01.03. 2023.g. Tbr.9.t,1.Tarife.....500 bodova

L T —— 500 bodova

Prema odredbi Tbr. 50. Tarife (NN126/22) vrijednost 1 boda iznosi 1,99Eur/ 15,00kn,
slijedom ¢ega: odvjetni¢ka nagrada iznosi..................... 995,00 Eur

ukupno bez pdv-a........cccceiiiiiviiiiiis e 995,00 Eur

0SNOVICA 25% PDV-a....coiviririeieiieieeeeeeiee oo 248,75 Eur

PDV 250ttt ee e s 248,75 Eur

Za isplatiti s PDV, UKUPNO:.. e 1.243,75 Eur/9.371,03kn
slovima......ccveaininne. (jednatisuc¢advjestoetrdesettrieu rasedamdesetpetcenti)

nacin plac¢anja:transakcijski radun
oznaka operatera:BM

*fiksni tecaj konverzije : 1 Eur=7,53450 kuna

Molim Vas da gore navedeni iznos u roku od osam dana, uplatite na moj Ziro radun koji
se vodi kod PRIVREDNE BANKE ZAGREB d.d. pod brojem: 2340009-1160203635
(IBAN racuna HR87 2340 0091 1602 0363 5 ; SWIFT CODE:PBZGHR2X)

U Splitu: 01. oZujka 2023. Vrijeme: 14,20
Napomena: Obracun prema naplacenoj naknadi
Fakturirao: f
privici:-zapisnik sa rocista od 01.03.2023g. ODY‘I‘E,TN I%S . :
BORIS MAJIL

SPLIT, 'Iolst?f?a."/“ e
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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU
Broj P-5777/2019

ZAPISNIK

od 01. ozujka 2023.

o0 odrZanoj glavnoj raspravi Op¢éinskog suda Splitu
kOd ........ RS u
Prisutni od suda: Pravna stvar:
__ANTOBOZINOVIC Tuzitel: DUSANRANCIC -
(sudac)

... Tuzenk: GRADSIN
_JELENAKUSTURA-SELAK Radi: isplate

. (zaplsméar)

Predsjednik vijeéa sudac otvara raspravu u 09,30 sati i objavljuje predmet
raspravljanja.

Za tuzitelja: pun. Ivica Parlov, odvj. u Splitu
Za tuZenika: zamj pun. Mario Skeji¢, odvj. u Splitu

Utvrduje se da je ro€istu pristupio stalni sudski viestak za graditeljstvo Roko
Mijanovic.

Pun' tuzitelja izlaZe i predlaZze kao u dosadasnjem tijeku postupka.
Pun tuZenika izlaZe i predlaze kao u dosadasnjem tijeku postupka.

Nakon $to je upoznat s prigovorima tuzitelja, Vjestak Mijanovié upravo se oéituje na
prigovore tuZitelja na nalaz od 14. ozujka 2022:

Prilikom izrade prvog elaborata naloZeno mi je izradunati amortizaciju grad radova
temelijem troSkovnika u spisu a koji trodkovnik se odnosio na radove unutar
adaptacije aerodromske zgrade. Taj elaborat sam izradio te sam obradunao
amortizaciju u skladu sa vjerovatnim vijekom trajanja pojedinih sklopova i elemenata
a na koje vjestvo je tuzenik izjavio prigovor na ginjenicu da se amortizacija nije
obracunala sukladno ugovoru koji je potpisan izmedu tuZitelj i tuZenika, naime u
vrijeme izrade prvog elaborata nisam dobio nalog da s e uzme u obzir navedeni
ugovor no naknadno sam izvrSio reviziju svoju procjene a temeljem analize ugovora
supotpisanog izmedu stranaka. U tom ugovoru je koliko se sjeéam decidirano stalo
da s e za izvedene radove obraunava amortizacija u iznosu od 10% godisnje.
Naknadno je a temeliem jednog aneksa zakupoprimac izgradio jednu dogradnju koji
radovi su procjenjeni od strane sudskog vies$taka Kamenke Gojkovi¢ ali tek nakon
napustanja objekta zakupoprimca.

Zapisnik sa glavne rasprave



